
Показатели и критерии оценивания компетенций на защите ВКР 

№ 

Показатели 

оценивания компетенций 

на защите ВКР 

Критерии оценивания компетенций на защите ВКР 

(в соответствии с принятой шкалой) 

«отлично» «хорошо» «удовлетворительно» «неудовлетворительно» 
 

1 2 3 4 5 6 

1 

Уровень теоретической и 

научно-исследовательской 

проработки проблемы  

Содержание работы полностью 

соответствует выбранному 

направлению подготовки и теме 

работы. Наличие глубокого 

теоретического основания, детальной 

проработки выдвинутой цели, 

стройность и логичность изложения, 

полноты и высокой обоснованности 

содержащихся в работе положений, 

выводов и результатов, 

достоверность которых 

подтверждена публикациями и 

представлениями на научных 

конференциях / семинарах. Работа 

демонстрирует высокий уровень 

освоения компетенций 

обучающегося 

Содержание работы 

полностью соответствует 

выбранному направлению 

подготовки и теме работы. 

Наличие достаточной 

проработки выдвинутой 

цели, связность и логичность 

изложения, обоснованность 

содержащихся в работе 

положений и выводов, 

аргументированность 

результатов, демонстрация 

достаточного уровня 

сформированности 

компетенций. ВКР 

посвящена актуальной и 

практически значимой теме 

Содержание работы не 

полностью раскрывает тему 

работы. Представленная 

работа показывает 

недостаточность 

теоретического основания, 

недостаточную 

проработанность выбранной 

цели, небрежность в 

изложении и оформлении, 

недостаточную 

аргументированность 

выводов обучающегося, 

демонстрирует минимальный 

уровень сформированности 

компетенций 

Работа содержит существенные ошибки, 

уровень теоретической и научно-

исследовательской проработки 

представленной проблемы очень низкий; 

студент плохо ориентируется в 

предметной области, демонстрирует 

недостаточность самостоятельности 

исследования, отсутствие 

теоретического или практического 

обоснования результатов исследования, 

несвязность изложения, 

недостоверность содержащихся в работе 

положений и выводов, или их 

несоответствие целям и задачам 

исследования. 

2 
Качество анализа 

проблемы 

В работе проведен количественный 

анализ проблемы, который 

подкрепляет теорию и иллюстрирует 

реальную ситуацию, приведены 

таблицы, графики, диаграммы, 

формулы, показывающие умение 

автора анализировать результаты 

исследования 

Основные положения работы 

раскрыты на достаточном 

теоретическом и 

методологическом уровне 

Исследуемая проблема в 

основном раскрыта, но не 

отличается новизной, 

теоретической глубиной и 

аргументированностью 

Работа является результатом 

компиляции, а не личных исследований 

выпускника; содержит существенные 

теоретико-методологические ошибки и 

необоснованность основных положений 

и выводов 

3 

Полнота и системность 

вносимых предложений / 

рекомендаций по 

рассматриваемой 

проблеме 

Работа обладает ярко выраженным 

системным характером. В работе 

отчетливо выделена цель и грамотно 

сформулированы задачи 

исследования; раскрыта актуальность 

темы исследования; выводы логичны 

и обоснованы; ВКР имеет высокую 

научно-методическую, или 

практическую значимость; в работе 

дан обстоятельный анализ степени 

теоретического исследования 

проблемы, различных подходов к ее 

решению 

В работе отчетливо выделена 

цель и задачи исследования. 

Введение к ВКР 

недостаточно полно 

раскрывает актуальность 

темы исследования. Выводы 

адекватны полученным 

результатам, но имеют 

незначительные 

погрешности. Обзор 

литературы по теме ВКР 

представлен в полной мере, 

раскрывает научные аспекты 

текущего состояния 

изученной проблематики, но 

занимает объем, значительно 

В работе не прослеживается 

системность. Стиль 

изложения недостаточно 

научный. Теоретические 

положения слабо связаны с 

целью исследований, 

практические рекомендации 

носят формальный 

бездоказательный характер. 

Таблицы, графики, 

наглядный материал в ВКР не 

соответствуют правилам 

оформления работы. Обзор 

литературы фрагментарный, 

без охвата всего временного 

интервала исследования по 

Работа не обладает системным 

характером; литература по теме ВКР не 

актуальна, объем проанализированного 

литературного материала не большой, 

большая часть источников 

опосредованно связана с темой работы, 

не раскрывает научных аспектов 

современного состояния изученной 

проблематики в области управления 

персоналом 
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превышающий собственные 

результаты исследований 

данной теме, современная 

литература отсутствует, или 

ее очень мало 

4 
Уровень апробации 

результатов исследования  

Сделаны доклады по материалам 

ВКР на научных конференциях и 

семинарах всероссийского и 

международного уровней. 

Опубликованы статьи в журналах / 

сборниках.  

Апробация результатов 

исследования представлена в 

сборниках конференций.  

Сделаны доклады по 

материалам ВКР на научных 

конференциях КрИЖТ 

ИрГУПС.  

Представленные публикации не 

относятся к теме заявленной ВКР; 

представлена отрицательная рецензия 

внешнего рецензента с указанием низкой 

степени апробации работы и 

обоснованием неудовлетворительной 

оценки 

5 
Самостоятельность 

разработки  

При обсуждении результатов 

исследований обучающийся 

самостоятельно осмысливает 

результаты, умеет сравнить и 

сопоставить их с уже известными 

фактами, имеющимися в научной и 

специальной литературе, делает 

попытку критического подхода к 

полученным результатам и их 

интерпретации; в работе широко 

используются материалы 

исследования, проведенного автором 

самостоятельно и в срок. 

При обсуждении результатов 

исследований обучающийся 

самостоятельно осмысливает 

результаты, умеет сравнить и 

сопоставить их с уже 

известными фактами, 

описанными в научной и 

специальной литературе 

Работа чрезмерно насыщена 

дублированием результатов 

ранее проводимых 

исследований других 

авторов. Личный вклад 

автора ВКР не значителен. 

Сроки написания ВКР не 

соблюдались.  

Обучающийся плохо ориентируется в 

использованных источниках 

исследования по ВКР, не способен 

убедительно доказать сущность 

самостоятельной работы, личный вклад 

автора не прослеживается 

6 

Навыки публичной 

дискуссии, защиты 

собственных научных 

идей, предложений и 

рекомендаций  

Обучающийся полностью справился 

с индивидуальным заданием на ВКР, 

творчески выполнив все этапы 

задания, и представил работу к 

защите. Обучающийся легко 

ориентируется по материалу ВКР и 

дает развернутые и полные ответы на 

вопросы членов ГЭК 

Обучающийся справился с 

индивидуальным заданием на 

ВКР, выполнив все этапы 

исследования, и представил 

работу к защите. 

Обучающийся способен 

дискутировать по отдельным 

вопросам, задаваемым 

членами ГЭК по материалу 

ВКР 

Обучающийся с трудом 

отвечает на вопросы членов 

ГЭК, плохо аргументирует 

положения, выводы. 

Обучающийся не в полной 

мере справился с 

индивидуальным заданием на 

ВКР.  

Доклад обучающегося на защите ВКР 

происходит в виде плохо осмысленного 

прочтения материала. На вопросы 

членов ГЭК обучающийся ответить не 

может. 
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7 
Качество презентации 

результатов работы 

Стиль изложения научный с 

корректными ссылками на 

источники. Обучающийся 

демонстрирует свободное владение 

материалом, научной и 

профессиональной терминологией, 

уверенно излагает результаты 

исследования, представляет 

качественно выполненную 

презентацию, в полной мере 

отражающую суть ВКР, применяет 

графическую передачу информации    

Стиль изложения научный с 

корректными ссылками на 

источники; свободное 

владение материалом, 

уверенное изложение 

результатов исследования, 

качественная презентация 

Стиль изложения не в 

достаточной степени 

соответствует научному 

стилю; обучающийся 

продемонстрировал не 

достаточно свободное 

владение материалом, 

представил презентацию, не в 

полной мере отражающую 

суть ВКР. Были допущены 

значительные неточности при 

изложении материала, 

влияющие на суть понимания 

основного содержания ВКР. 

Достоверность некоторых 

выводов не доказана 

Стиль изложения не научный; 

представленные материалы не отражают 

суть ВКР 

 


